
IELTS Writing Task 2 Model Essay

Some people say that animals should not be exploited for the benefit of human beings unless there is
evidence that the animals do not suffer in any way. To what extent do you agree or disagree with this
statement?

Essay:
Limiting the exploitation of animals for human benefits is a contentious issue that often provokes diverging
opinions. While some argue that any usage causing potential animal suffering is wrong, others incline
towards their usage, emphasizing the importance of human well-being.

On one side of the argument is the belief that inflicting suffering on animals through experiments,
particularly cosmetic testing, is utterly inhumane. There are inflexibly stern animal rights activists who
staunchly denounce all forms of animal utilization, citing instances such as stringent bans on animal
testing in the EU and the UK cannot be overlooked.

Contrastingly, there are those who advocate the selective and regulated use of animal testing, particularly
when it pertains to the betterment of human and animal health alike. Considering that such experiments
are instrumental in advancing medical knowledge, their outright dismissal seems unwise. For instance,
countless vital breakthroughs in medication have been made possible thanks to animal testing. It's
important to note that minimizing animal suffering during such tests is a strong objective of conscientious
researchers.

In conclusion, while it's crucial to mitigate unwarranted animal suffering, the categorical rejection of animal
testing seems impractical given its considerable contribution towards medical advancements.

Word count: 195

Essay translated in Korean:

동물을 인간의 이익을 위해 이용하는 것에 제한을 두는 것은 논란의 여지가 있는 문제로 종종 이견을
촉발한다. 일부는 가능한 동물 고통을 일으키는 어떠한 사용도 잘못되었다고 주장하면서, 다른 사람들은
인간의 복지의 중요성을 강조하면서 그들의 사용에 기울어진다.

논쟁의 한 쪽에는 동물실험을 통해 동물에 고통을 가하기는 것, 특히 화장품 테스트는 전적으로
비인간적이라는 믿음이 있다. EU와 UK에서 동물 테스트에 대한 엄격한 금지를 인용하여 모든 형태의 동물
이용을 끝까지 비난하는 매우 엄격한 동물권 이용주의자들이 있다.

반대로, 일부 사람들은 인간과 동물의 건강 향상에 관련한 경우에 한해서 동물 테스트의 선택적이고 규제된
사용을 주장한다. 이러한 실험이 의료 지식을 확대하는 데 중추적인 역할을 하는 것을 감안할 때 그들의
완전한 폐지는 현명해 보이지 않는다. 예를 들어, 수많은 중요한 약물에 대한 돌파구가 동물 실험 덕분에



가능하게 되었다. 이러한 테스트 동안 동물 고통을 최소화하는 것이 성실한 연구자들의 강력한 목표라는
것을 알아두는 것이 중요하다.

결론적으로, 불필요한 동물 고통을 완화하는 것이 중요하지만, 의료 발전에 대한 중요한 기여를 감안하면
동물 테스트의 카테고리적인 거부는 비현실적으로 보인다.

Good expressions:
1. Mitigate unwarranted animal suffering - 불필요한 동물 고통을 완화하다
2. Inflexibly stern animal rights activists - 매우 엄격한 동물권 이용주의자들
3. Betterment of human and animal health alike - 인간과 동물 모두의 건강 향상
4. Its considerable contribution towards medical advancements - 의료 발전에 대한 중요한 기여

Presented by ScoreFactory.io

Powered by TCPDF (www.tcpdf.org)

http://www.tcpdf.org

